
TR20 : Deux interprétations du désordre international : les pièges de Kindleberger (théorisé par Joseph NYE) et de Thucydide (théorisé par l’hist am Graham ALLISON)
1er cas : le piège de Kindleberger (source : Joseph NYE, octobre 2017)
Charles Kindleberger, un architecte intellectuel du Plan Marshall qui a ensuite enseigné au MIT, a fait valoir que la décennie désastreuse des années 1930 a été causée par le fait que les USA ont remplacé la Grande-Bretagne en tant que plus grande puissance mondiale, mais n'ont pas réussi à prendre le rôle de la Grande-Bretagne dans la fourniture de biens publics mondiaux. Le résultat a été l'effondrement du système mondial dans la dépression économique, le génocide et la guerre mondiale. Auj, alors que la puissance de la Chine se développe, quelle sera sa contribution aux biens publics mondiaux ?
En politique intérieure, les gouvernements produisent des biens publics tels que les services de police ou d'un environnement propre, qui bénéficient à l’ensemble des citoyens et dont personne ne peut être exclus. Au niveau mondial, les biens publics – comme un climat stable, la stabilité financière ou la liberté des mers – sont prévus par des coalitions dirigées par les plus grandes puissances.
Les petits pays ne sont guère incités à payer pour ces biens publics mondiaux. Parce que leurs petites contributions n’influencent que très peu leur possibilité de profiter ou non du bien public, il est rationnel pour eux de jouer les passagers clandestins. Par contre, les plus grandes puissances peuvent voir l'effet et sentir le bénéfice de leurs contributions. Donc, il est rationnel pour les plus grands pays de prendre l’initiative. Quand ils ne le font pas, les biens publics mondiaux sont sous-produits. Lorsque la Grande-Bretagne est devenue trop faible pour jouer ce rôle après la Première Guerre mondiale, des Etats-Unis isolationnistes ont continué à être des passagers clandestins, avec des résultats désastreux.
Certains observateurs craignent que, avec le développement de la puissance de la Chine, elle profitera gratuitement plutôt que de contribuer à un ordre international qu'elle n'a pas créé. Jusqu'à présent, le bilan est mitigé. La Chine bénéficie du système des Nations Unies, où elle a un droit de veto au Conseil de sécurité. Elle est maintenant le deuxième plus grand bailleur de fonds des forces de maintien de la paix des Nations Unies, et elle a participé à des programmes des Nations Unies concernent Ebola et le changement climatique.
La Chine a également grandement bénéficié des institutions économiques multilatérales comme l'Organisation mondiale du commerce, la Banque mondiale et le Fonds monétaire international. En 2015, la Chine a lancé la Banque asiatique d'investissement pour les infrastructures, que certains considéraient comme une alternative à la Banque mondiale ; mais la nouvelle institution adhère aux règles internationales et coopère avec la Banque mondiale.
Pistes de travail : 
1 Relever la situation géoéconomique et géopolitique qui favorise ce désordre. 
2 Expliquer les deux expressions de “biens communs” et de “passagers clandestins”en l’appliquant aux années 1920-1930.
3 Relier cette situation à l’époque contemporaine de NYE.
2nd  cas : le piège de Thucydide selon Graham ALLISON (1971) Source : Manière de Voir, avril 2020. Synthèse d’Olivier ZAJEC qui enseigne à Sc Po  Lyon)
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Description générée automatiquement]
Pistes de travail : 
1 Relever les cas  qui favorisent ce désordre aux XIXème et XXème siècle (texte et liste ci-dessous)
2 Définir les conditions qui permettent ce désordre.
3 Ne peut-on pas dire que, depuis la redaction de ce texte, la situation a évolué ?
Pour aller + loin : source Wikipédia
Les seize occurrences historiques suivantes sont citées par Graham Allison et son équipe dans leur ouvrage paru en 2019 .
	Période
	Puissance dominante
	Puissance émergente
	Aboutissement

	Années 1990 -
Aujourd'hui
	[image: Drapeau français] République française
[image: ] Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord
	[image: Drapeau : Allemagne de l'Ouest] République fédérale d'Allemagne
	Non guerre

	Années 1940 -
Années 1980
	[image: Drapeau des États-Unis] États-Unis d'Amérique
	[image: Drapeau de l'URSS] Union soviétique
	Non guerre

	Années 1970 -
Années 1980
	[image: Drapeau de l'URSS] Union soviétique
	[image: Drapeau du Japon] Japon
	Non guerre

	Milieu du XXe siècle
	[image: Drapeau des États-Unis] États-Unis d'Amérique
	[image: Drapeau de l'Empire du Japon] Empire du Japon
	Guerre

	Milieu du XXe siècle
	[image: Drapeau français] République française
[image: ] Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord
[image: Drapeau de l'URSS] Union soviétique
	[image: Drapeau de l'Allemagne nazie] Reich allemand
	Guerre

	Début du XXe siècle
	[image: Drapeau français] République française
[image: Drapeau de l'Empire russe] Empire russe
[image: Drapeau du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande] Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
	[image: Drapeau de l'Empire allemand] Empire allemand
	Guerre

	Début du XXe siècle
	[image: Drapeau du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande] Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
	[image: Drapeau des États-Unis] États-Unis d'Amérique
	Non guerre

	Fin du XIXe -
Début du XXe siècle
	[image: Drapeau de l'Empire russe] Empire russe
[image: Drapeau de la Chine (Dynastie Qing)] Empire de Chine
	[image: Drapeau de l'Empire du Japon] Empire du Japon
	Guerre

	XIXe siècle
	[image: ] Second Empire
	[image: Drapeau de l'Empire allemand] Empire allemand
	Guerre

	Milieu du XIXe siècle
	[image: ] Second Empire
[image: Drapeau du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande] Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
	[image: Drapeau de l'Empire russe] Empire russe
	Guerre

	Fin du XVIIIe -
Début du XIXe siècle
	[image: Drapeau de la Grande-Bretagne.] Grande-Bretagne
puis [image: Drapeau du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande] Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande
	[image: Drapeau français] République française
puis [image: Drapeau de l'Empire français] Empire français
	Guerre

	Fin du XVIIe -
Début du XVIIIe siècle
	[image: Drapeau du Royaume de France] Royaume de France
	[image: Drapeau de la Grande-Bretagne.] Grande-Bretagne
	Guerre

	XVIIe siècle
	[image: Drapeau des Provinces-Unies] Provinces-Unies
	[image: Drapeau de l'Angleterre] Royaume d'Angleterre
	Guerre

	XVIIe siècle
	[image: Drapeau du Saint-Empire] Saint-Empire
	[image: ] Royaume de Suède
	Guerre

	XVIe siècle -
XVIIe siècle
	[image: Drapeau du Saint-Empire] Saint-Empire
	[image: Drapeau de l'Empire ottoman] Empire ottoman
	Guerre

	Première moitié du XVIe siècle
	[image: Drapeau du Royaume de France] Royaume de France
	[image: Drapeau du Saint-Empire] Saint-Empire
	Guerre
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n 1971, le politiste américain Graham Allison

déconstruisait la théorie de I'acteur rationnel en

-politique étrangere en analysant les arbores-

- cences de choix de l'administration Kennedy lors de la

crise des issiles de Cuba en 1962 (1). Loué, attaqué, a son

+ lour ‘déeonstruit, louvrage a marqué son époque et

 demeure une lecture essentielle pour tous les étudiants

i .en relations internationales.

Destined. for War, le dernier ouvrage du professeur

o, i émérite a Harvard (2), est bati autour d’une big idea assez.

slmple les dirigeants américains et chineis, qui croient

-a leur pleine liberté d’action décisionnelle, seraient en

_ réalité dores et déja pris dans I'engrenage d'un piege his-

e for"lgo-‘slralégique qui, bon gré mal

. gré, les conditionnerait pour un
. affrontement probable.

LS. {;a ‘référence. théorique choisie

':' . par Allison est La Guerre du Pélo-

ponpése, ouvrage dans lequel Thu-

g . cydide exposait; il y a deux mille

: einq _cénls ans, la maniere dont prit

- forme le'conflit : « Ce fut l'ascension

: @Alhénes et la peur que celle-ci ins-

' tilla aSparte qui rendirent la guerre

" inévitable.» De ce schéma opposant

T ungardien‘du statu quo (menacé de

i - paranoia) et un perturbateur ambitieux (tenté par I'hu-

brls) Allison déduit une grille d’analyse pour comprendre

- Tavenirdes relations entre Chine et Ftats-Unis. Au cours

% . des ting cents derniéres années, lauteur reléve seize

- oectirrences de ce quil nomme le «piége de Thucydide» :

o rance européenne lors du premier XVI¢ siecle, Royaume-
Uni. des années 1890 tentant de freiner le formidable
gy " potentiel d’'une Allemagne entreprenante jusqu’a entrai-
i 'ne_r toute 'Europe dans le cauchemar de deux guerres
‘mondiales... Douze fois, le piége a débouché sur la guerre.
% Qualre fois seulement, celle-cia été évitée. Le couple anta-
. gomque de ce début de XXI¢siecle peut-il échapper a cette
© -fatalité statistique ? .
: Lauteur-répond par une analyse prospective des com-
blnalmres de choix qu1 se nouent entre les dirigeants
_d'Ftats aspirant.a une forme de prepondemnce écono-.
mlque deologlque et palmque Apres une serle de scé-~

<«Le couple
antagonique

de ce début de
du XXl siecle
peut-il échapper
a la fatalité
statistique ?»

- rols de France et Habsbourg se disputant la prépondé-

. L.-\merlqueu la (hmedans le pmguu Uxuu/dkle 2 0dile Iamh Paris, ~.Q]()). LE

chapitre raisonnablement optimiste. Allison y prodigue .
des conseils de modération a Pékin, tout en avisant . .
Washington de ne pas confondre ses intéréts vitaux et - '
ceux de ses alliés asiatiques. S'extraire du piége consis- ’
terait ane pas multiplier sans nécessité les lignes rouges,
culs-de-sac décisionnels dont on ne voit plus é_lermg )
comment sortir sans perdre la face, sauf par la guerre, =
Multipliant les statistiques sur le dynamisme .écoﬁo;: )
mique et militaire de Pékin, Allison est convaincant sur
le plan historique, moins sur le plan militaire, son éva- " - -
luation du potentiel de armée chinoise semblant exa-
gérée. Comme au temps des discours biaisés sur le mis-
sile gap (« retard nucléaire» américain sur I'Ufion,
soviétique), les Etats-Unis domi- -
nent en réalité largement ‘sur le
plan capacitaire, et les récents-
progres technologiques chinois
— cybertechnologies et armes spa- e
tiales - ne suffisent pas a én faire
unadversaire slratégiqu'e de méme-
classe. On peut aussi juger que l'au- f
teur se montre un rien schémati- . =
que quant aux spécificités sociocul - * L
turelles : les déclarations du Parti, - -
communiste chinois en faveur des * .
valeurs confucéennes, ces' der- -
niéres années, montrent par antithése que cellés-ci ont
fait place aune occidentalisation galopante des mosurs, -
fondée surun ethos consumériste. Chinois et Américairrs '
ne vivent plus dans des univers mentaux étanches, et la by :
modélisation de leurs interactions stratégiques doit en . ’ ;
tenir compte. - o 1 .. ‘
A condition d’étre pondéré, comme le trés informé Eve-_ -
rything Under the Heavens (3), de Howard French, Desti-
ned for War constitue un plaidoyer con\amcanl en, ', % ¥
faveur du concept réaliste d’équilibre de la pmssance .

Olivver Zajec g

Maitre de conférences en science politique a l'université Jean-Moulin .
Lyon-lll, directeur de l'Institut d'études de stratégie et de défense |

(ESD). «. " s

(1) Graham Allison, Essence n/l)ecmun Explaining lht Cuban \lrsstlecrus S
“Little Brown, Boston, 1971. - . ¥

(Z)G dham -\”N)n lk’sumd/m War: C nAnwruamxd(hmalsmpf H‘Ium'
dide 2017 (en francais: Vérs la guerre « , *
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