Bernard Kouchner :
« Non, le droit d’ingérence n’est pas mort »

L'ancien ministre des Aflaires éirangéres défend I'intervention occidentale eritiguée
apres le retour au pouveir des talibans, et fustige un « anti américanisme primaire ».,

«

AFGHANISTAN EST LE TOMBEAU DU DROITd’ingérence »,
jugeait récemment I'ancien ministre des Affaires étrangéres
(1997-2002) Hubert Védrine dans Marianne. De qui faire bon-
dirle cofondateur de Médecins du monde, Bernard Kouchner,
fervent militant de I'interventionnisme. Pour L’Express, I'ex-
chefdeladiplomatie francaise (2007-2010) détaille les raisons
pour lesquelles il fallait aller en Afghanistan, et pourquoi il
faudra continuer a se rendre dans ces pays en crise.

En 2010, vous aviez fait votre dernier voyage comme
ministre des Affaires étrangéres en Afghanistan...
Bernard Kouchner (Il coupe) Je n’avais pas besoin de ce dépla-
cement pour savoir que lasituation ne pouvait qu’aller plus mal.
Les Afghans avaient demandé I'aide de Médecins du monde au
tout début des années 1980. A I'époque, nous avions construit
un hépital rudimentaire dansla province du Wardak, nous nous
déplacionsapied, souslamenace des gros hélicoptéres de com-
bat soviétiques. Je me suis rendu plusieurs fois 8 Kandahar, 'y
voyaisserenforcer l'extrémisme. [l yasansdouteeu des moments
d’espoir plus grands que ne le commandait le réalisme. En par-
ticulier, des fillettes qui allaient a I’école et des femmes qui
vivaient plus librement. Et puis I'espoir d’'un changement pro-
fond avec quelques commandants, dont Massoud, bien siir. Les
groupes médicaux francais sont restés en permanence jusqu’au
début des années 1990. Quand les talibans ont commencé leur
chasseaux« infidéles », aveclacharia commeidéologie et fagon
de vivre, nous sommes devenus plus pessimistes.

Vous vous attendiezdoncacescénario?

Aujourd’hui, j'entends les cris d’orfraie, comme si on ne
prévoyait pas que ¢a allait se terminer comme ¢a. J’ai assisté a
la chute de Saigon, je peux vous raconter le ciel rempli d’héli-
copteres. Effectivement, il y a des similitudes avec ce retrait
américain. C’était écrit, mais on espérait toujours que cela
narriverait pas. Nous n’étions pas naifs, nous tentions d’appli-
quer la « responsabilité de protéger » votée par les Nations
unies. L'ingérence humanitaire n'est pas seulement nécessaire,
elle releve également de I'éthique.

En2010, vous y croyiezencore?

Oh, j’ycroistoujours!Jecroisqu'unjour, plustard, il yaurades
progrés démocratiques en Afghanistan. Mais j’ai aussi vu la
grande lassitude de la guerre, méme pour les prestigieux
commandants surlesquelsle président Ashraf Ghanisemblait
compter. Quarante ans de guerre, c'est fatigant, et ca fait
beaucoup de tués, de blessés et d’amputés.

Onentend aujourd’huique toutcan’auraitserviarien...
Méme si Kaboul n’est bien sfir pas I’Afghanistan, j’ai vu une
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évolution, avec des filles allant aI'école. En 2006, la Chaine de
I'espoir a ouvert'Hopital francais de Kaboul, pourles enfants
etlesfemmesafghanes. Une structure magnifique, un équipe-
mentmoderne et des médecins formés parla France. Delatélé-
chirurgie internationale. Pas de police, pas de garde. Pas d’at-
tentats. Ony voyait consulter les enfants des Afghans, donc
aussiles enfants des talibans.

Récemment nous étions trésanxieux pourle personnel aprés
leretourdestalibans, mais, je touche dubois, il continue de fone-
tionner. Je ne me fais guére d’illusions, ¢cachangera sans doute.
Les exactions recommenceront. Mais, pour le moment, ils ont
comprisque, étant vainqueurs, il n'était pas nécessaire de com-
mettre des horreurs et de s'en prendre aux hopitaux au nom de
leur fondamentalisme. Toujours ¢a de gagné pour les femmes.

Sinous ne faisons pas ce que nous pouvons pour aider ces
enfantsetfemmesafghans, alors a quoicasertde fairelesmalins
etdecrierauscandale?Bienstir, toute intervention humanitaire
esttoujoursrisquée, Et, biensiir, on se trompe souvent. Mais cela
nefaitrien, il faut continuer! C’est la seule facon d’avoir un peu
d’humanité en nous. La mondialisation telle que je la concois
est forcément teintée d’humanitaire. Elle ne peut étre exclusi-
vement libérale. Si on ne fait rien, puis qu'on s’étonne qu’il y ait
des migrants a nos frontiéres, alors on vadroit dans le mur. Cela

n‘amuse pas les migrants
d’étre pauvres, dedevoir quit-
ter leur pays, de franchir des

« |lingérence
humanitaire

est néeessaire.

[lle doit étre poursuivie
ctlesera. De beaux esprils
qui critiquent

cela Massimilent
adel'impérialisme
oualaconquéte
d'un pays. Mais ce n'est
absolument pas ce que
nous avons voulu faire ! »

metrs en risquant leur vie.
Mais, s'il v a ces flux migra-
toires, c’'estbien parcequ’ilya
des conditions de vie qui ne
sont pas supportables pour
ces personnes. Faisons donc
tout ce qui est dans nos
moyens pour changer cela.

Mais ce retrait américain
ne marque-t-il pas encore
un peu plus la crise de
I'ingérence?

L’ingérence humanitaire est
nécessaire. Elle doit étre pour-
suivie et le sera. De beaux
espritsquicritiquentcelal’as-

similenta del'impérialisme ou ala conquéte d'un pays. Mais ce
n'est absolument pas ce que nous avons voulu faire! En 1988, la
résolution 43/131de 'ONU proclame le principe de libre accés
aux victimes de « catastrophes naturelles et autres situations
d'urgenceduméme ordre ». Ca, c’est notre politique. Lesannées
1990 ont ainsi permis les corridors humanitaires. L'ingérence,




